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RECENZJA

PRACY DOKTORSKIEJ] MGR MARCINA TURCZYNA
STRUKTURA PRZESTRZENNA NOWYCH INWESTYCJI
BUDOWLANYCH W MALYCH MIASTACH WOJEWODZTWA
L.ODZKIEGO

Praca doktorska, przedstawiona do zrecenzowania, jest bardzo obszerna, jej objetos¢
wynosi 299 stron. Powstata w Pracowni Technik Komputerowych i Graficznych Wydziatu
Nauk Geograficznych Uniwersytetu f.odzkiego pod kierunkiem prof. dr hab. Tadeusza
Marszata.

Ze wzgledu na przedmiot badania — nowe inwestycje budowlane w matych miastach
wojewddztwa tédzkiego — dysertacje mozna umiesci¢ w zakresie geografii spoteczno-
ekonomicznej. Scislej biorac, problematyka pracy doktorskiej miesci sie w polu badawczym
geografii miast.

W recenzji kolejno ustosunkowano si¢ do formalnej strony opracowania (uktad, tres¢,
tezy, materialy, wykorzystana literatura, strona graficzna i1 kartografia, styl tekstu oraz
przygotowanie korektorskie), odniesiono si¢ do merytorycznych kwestii zawartych w pracy
mgr Marcina Turczyna (ocena merytoryczna catosci, warto§¢ naukowa celéw pracy
wskazanych przez Autora, oceniono prawidtowos$¢ tez badawczych i uzasadnienie wyboru
obszaru badan, adekwatno$¢ zastosowanej metodologii badan oraz dokonano oceny wktadu
Doktoranta w rozwdéj nauki). Na tej podstawie, w czesci wnioskowej, sformutowano postulaty

co do dalszych czynnoS$ci zwigzanych z recenzowang pracg.
Uklad, zakres, tres¢ i tezy pracy

Doktorant podzielit swoja prace na 5 rozdziatéw, poprzedzonych stosunkowo obszernym

Wstepem (21 stron). Prace kohczy Bibliografia 1 Spisy: rycin, tabel i fotografii. Czgs¢



merytoryczna obejmuje 288 stron. Dysertacja — jakkolwiek obszerna - ma charakter zwarty i
syntetyczny. W opracowaniu wykorzystano 128 pozycji literaturowych, w tym niestety
zaledwie 4 (cztery) zagraniczne (angielskie). Analiza wykorzystanych podczas przygotowania
dysertacji prac wskazuje, ze Autor dobrze orientuje si¢ w podstawowych problemach
zwigzanych z przedmiotem opracowania i rozwaza je, biorgc pod uwage rézne punkty
widzenia, ustosunkowuje si¢ rowniez do opinii wyrazanych przez innych autoréw. Moim
zdaniem zdecydowanie zbyt mato wykorzystano w pracy literatury zagranicznej, a s3 w niej
poruszane rozne kwestie zwigzane z inwestowaniem w matych miastach, czgsto w bardzo
dyskusyjny sposéb. Tak na marginesie, Doktorant pomingt w ten sposéb prace bezposrednio
zwigzang przedmiotem swoich badan i napisang na Jego uniwersytecie (E. Kobojek, T.
Marszal, Local development and the role of small towns in space organisation in
contemporary Poland).

Wstepna cz¢$¢ pracy doktorskiej (Wstep) zawiera sze$¢ punktow, w ktérych kolejno
przedstawiono zarys problemu badawczego 1 okreslono przedmiot badan, wskazano cel i
zakres pracy, podjeto dyskusje nad zagadnieniami definicyjnymi oraz oméwiono zastosowane
metody badan. Ponadto odniesiono si¢ do materiatéw zrédtowych, a takze dokonano
przegladu literatury dotyczacej problematyki matych miast.

W stosunkowo szerokim rozdziale 1 (98 stron): Determinanty rozwoju nowych inwestycji
budowlanych (chodzi oczywiscie o male miasta) omdéwiono, postugujac sie analizg
literaturowg, gtéwne czynniki oddziatujace na procesy lokalizacyjne zwigzane z nowymi
inwestycjami w matych miastach, dokonujac ich pogrupowania w czesci koncowe;.

Zanalizowano takze uwarunkowania polozenia malych miast w przestrzeni woj.
t6dzkiego, oméwiono ich potencjat ludnosciowy i strukture spoteczno-demograficzng, lokalny
potencjal gospodarczy i1 uktad rezydencjonalny - rozumiany jako infrastruktura techniczna i
baza mieszkaniowa. Odniesiono si¢ takze do dzialan i instrumentéw prawno-ekonomicznych
wtadz publicznych, ktére oddziatuja na tempo realizacji inwestycji budowlanych, zwracajac
szczegdlng uwage na kwestie pokrycia miejscowymi planami zagospodarowania
przestrzennego. Cato$¢ jest syntetycznie ujeta w czesci Podsumowanie, gdzie Doktorant
wskazat (ryc. 33) site oddziatywania poszczegdlnych czynnikéw istotnych dla rozwoju miast,

dzielgc je w tym kontekscie na trzy grupy (silnie, srednio i stabo oddziatujacych).



Rozdziat 2 zatytutowany Struktura rodzajowa i okres realizacji nowych inwestycji
budowlanych poswigcono analizie poziomu rozwoju budownictwa w matych miastach woj.
t6dzkiego. Ta, stosunkowo krétka czes¢ dysertacji (44 strony), w zasadzie w catosci jest
poswiecona dwom kwestiom: rodzajom inwestycji w matych miastach 1 okresom ich
realizacji. Wtasciwa analiza jest poprzedzona stosunkowo obszernym wprowadzeniem (lub
wstepng oceng problemu), po ktérym Autor przechodzi do dwéch tytutowych zagadnien.
Podobnie jak rozdzial poprzedzajacy, réwniez tu, uwagi syntezujace wnioski Autora, majg
forme¢ obszernego Podsumowania (4,5 strony).

Trzecia czg$¢ pracy (Struktura inwestorska) skoncentrowana zostala na problemach
zwigzanych z niewielkim potencjalem inwestorskim, charakterystycznym dla matych
osrodkéw miejskich. Rowniez tu, Autor wprowadza w przedmiot analizy (krétko) i
przechodzi do dwéch zagadnien merytorycznych — wilasnosci realizowanych inwestycji oraz
do charakterystyki pochodzenia inwestoréw. Podobnie jak wcze$niejsze rozdzialy, swoje
rozwazania zamyka obszernym i wprowadzajacym elementy syntezy Podsumowaniem.

Rozdziat 4 Nowe inwestycje budowlane w przestrzeni matych miast sktada si¢ z trzech
czesci, poprzedzonych krotkim wprowadzeniem. Dwie pierwsze dotyczag analizy iloSciowe]
realizowanych obiektéw budowlanych w uktadzie wewnetrznych stref miast oraz
przestrzennej analizy rozmieszczenia inwestycji w strukturze miejskiej. Rozdziat jest
obszerny, ale Autor umiescit w nim 40 ilustracji (mapy, wykresy, tabele), w wigkszosci
bardzo interesujacych z punktu widzenia przedmiotu analizy (rozmieszczenie inwestycji
budowlanych w strukturze przestrzennej matych miast). Zamykajace rozdzial Podsumowanie
liczy az 8 stron i takze tu, Doktorant pokusit si¢ o sformutowanie syntetycznych wnioskéw
wynikajacych z tresci i ilustracji tej czesci pracy.

Dysertacje¢ zamyka obszerny (13 stron) rozdzial 5 Zréznicowanie matych miast pod
wzgledem struktury przestrzennej i determinant rozwoju nowych inwestycji budowlanych —
wnioski koncowe. Trzeba mie¢ na uwadze, ze wszystkie wczesniejsze rozdzialy konczyly sie
szczegblowymi, osobno ujetymi uwagami syntezujagcymi prowadzone rozwazania. Autor nie
tylko podejmuje prébg podsumowania wnioskéw z poprzedzajacych czesSci pracy, ale
wprowadza dodatkowo podejscie syntezujace wyniki analizy poprzez zastosowanie metod

taksonomicznych (prostych — dendryt, cechy dominujgce dla grup) umozliwiajace



zaproponowanie typologii malych miast w woj. 16dzkim ze wzgledu na strukture
rozmieszczenie nowych inwestycji.

W mojej opinii, z analizy tresci i nastgpstwa poszczegdlnych rozdzialéw wynika, ze
recenzowana praca doktorska ma czytelny i logiczny uklad. Zakres i tezy pracy
przedstawiono we wstepnej czesci w prawidlowej formie, a w kolejnych rozdziatach,
tworzacych uzasadniong merytorycznie cato$¢ podjeto udang - na ogét - prébg wykazania ich

prawdziwosci.

Merytoryczna ocena pracy

W ocenianej pracy doktorskiej sformutowano nastepujgce cele badawcze: ,,analiza
struktury przestrzennej nowych inwestycji budowlanych z uwzglednieniem rodzaju, okresu
realizacji, wtasnosci inwestycji oraz pochodzenia inwestorow, a takze zréznicowania zbioru
matych miast pod wzgledem stopnia specjalizacji realizowanych obiektow budowlanych”,
,okreslenie czynnikéw determinujagcych powstanie nowych inwestycji budowlanych i
zréznicowania pod tym wzgledem zbioru matych miast w woj. 16dzkim” oraz ,,okreSlenie
miejsca nowych inwestycji budowlanych w strukturze przestrzennej matych miast regionu
t6dzkiego™.

Poza pierwszym celem, ktérym jest ,analiza struktury”, pozostate sg sformulowane
klarownie i nie budzg zastrzezen. Jest oczywiste, ze Autorowi nie tyle chodzi o samo
analizowanie, ktére nie moze by¢ celem tego typu pracy, a o oceng struktury przestrzennej
inwestycji w matych miastach woj. tédzkiego przy uwzglednieniu réznych ich cech
charakterystycznych. Zreszta, w dalszej czegsci pracy Doktorant dokonuje takiej oceny.
Interesujace sa cele dodatkowe pracy (moglyby one by¢ tematem zupeinie odrgbnego
opracowania), ujete jako wskazanie najatrakcyjniejszych terenéw pod inwestycje w matych
miastach 1 zmian w strukturze spoteczno-gospodarczej malych miast zwigzanych z
intensywnos$cig inwestowania.

Z naukowego punktu widzenia trzeba stwierdzi¢, ze przedmiot badania — mate miasta 1
ich struktura przestrzenna — od kilku dekad sg celem bardzo wielu analiz, ktére dotycza
najrézniejszych aspektow ich funkcjonowania, zaro6wno w systemie osadniczym jak 1 w

uktadach regionalnych i lokalnych, a takze w systemach spoteczno-gospodarczych réznej



skali. Podjete przez Autora cele pracy doktorskiej sg o tyle interesujace, ze porOwnawcza
ocena zmian zachodzacych w przestrzeni matych miast pod wptywem inwestowania, to
zagadnienie podejmowane w literaturze krajowej stosunkowo rzadko (raczej case-studies),
czesciej w opracowaniach zagranicznych.

W pracy dokonano uscislenia zbioru matych miast, ktéry jest przedmiotem badania (19
osrodkéw z woj. 16dzkiego), a Autor podjat dyskusj¢ nad kryteriami jego wyznaczenia (tu,
jako graniczng wskazano liczbe¢ mieszkancéw ponizej 10 tys. os6b).

Przy pomocy dosy¢ licznych, aczkolwiek niezbyt skomplikowanych narzedzi analizy
ekonomiczno-przestrzennej (metody taksonomiczne, wskazniki specjalizacji, wskazniki
korelacji 1 in.) dokonano oceny poziomu zréznicowania zbioru matych miast woj. 16dzkiego
pod wzgledem struktury przestrzennej inwestycji w okresie 1995-2004, wskazujac trzy
gtéwne typy: (1) osrodki atrakcyjne pod wzgledem inwestycyjnym i rozwijajace si¢, (2)
miasta z przewagg inwestycji komunalnych i infrastrukturalnych, ktére podejmuja préby
uatrakcyjnienia swojej przestrzeni dla inwestoréw i (3) miasta z najwiekszym udzialem
inwestorow lokalnych, o zréwnowazonym rynku mieszkaniowym. Z analizy rozktadu
osrodkéw nalezacych do poszczegdlnych grup wynika, ze miasta najbardziej aktywne w
sferze inwestycji budowlanych znajduja si¢ w centralnej czegsci regionu, natomiast osrodki z
grupy trzeciej na peryferiach pétnocno-zachodnich. To interesujaca konstatacja w kontekscie
rozwoju regionu i by¢ moze strategicznych kierunkéw interwencji w tej sferze.

Takze wnioski odnoszace si¢ do rozmieszczenia inwestycji w przestrzeni matych
miast mozna uznac za istotne z naukowego punktu widzenia:
- po pierwsze, inwestycje prowadzono cz¢sciej w strefach peryferyjnych (zewnetrznych) miast
niz w centrach, a wigc réwniez w matych miastach dominacja inwestycji tatwiejszych, ale
,rozbijajacych” i tak ,,stabg” strukture przestrzenng takich osrodkéw;
- po drugie, niska gesto$¢ inwestycji (co oznacza takze ich niewielkg ilo$¢) przy
rOwnoczesnym grupowaniu si¢ obiektow w stosunkowo szerokich strefach;
- po trzecie, niewielkie zréznicowanie rodzajow inwestycji i staba specjalizacja (dominuje
budownictwo mieszkaniowe), potaczone z dominacjg sektora prywatnego giéwnie o

charakterze lokalnym;



- po czwarte, Autor wykazat, ze gléwnym czynnikiem warunkujacym inwestycje budowlane
w malych miastach jest ich potencjat ludnosSciowy 1 gospodarczy (liczba podmiotéw
gospodarczych, wielko$¢ zatrudnienia, liczba mieszkancow).

Doktorant nie znalaz! relacji pomigdzy intensywnoscig inwestycji budowlanych w matych
miastach, a ich rozmieszczeniem w przestrzeni regionu, co by¢ moze jest pochodng
zastosowanych metod badania lub zestawu danych wejsciowych. By¢ moze podjecie proby
oceny powigzan mi¢dzy potozeniem miast w systemie komunikacyjnym (dostepnos¢ — m. in.
prace Tomasza Komornickiego), w relacjach do najwigkszych miast lub w kontekscie
powigzan funkcjonalnych, a typami inwestycji budowlanych — daloby inne rezultaty.

Jestem zdania, ze analiza dostgpnosci komunikacyjnej (s. 38-42), jako czynnika, ktdry
potencjalnie sprzyja lokalizacji wigkszej ilo$ci inwestycji w matych miastach w mojej opinii
zostala przeprowadzona niewtasciwie, bowiem dostepnos$¢ miejsca, to nie ilo§¢ drég (nawet o
najwyzszych parametrach) i ich weziéw, ale czas dotarcia do okreslonych miejsc. I ten czas
nie taczy sie¢ (w kazdym razie nie bezposrednio) z ,,waznoscig” drogi, ale z mozliwoS$cia
dojazdu, ktérg daja, czesto w krétszym czasie, drogi lokalne. Podobnie to nie linie kolejowe
sg istotne, a mozliwo$¢ dojazdu pociagiem — czyli stacje 1 przystanki kolejowe i odlegtos¢ do
nich oraz ilo$¢ kursujacych pociggéw. W zwigzku z tym brak zwigzku korelacyjnego migdzy
cecha, jaka jest liczba giléwnych drdg i linii kolejowych a iloscig inwestycji jest — wbrew temu
co pisze Autor, zupelnie zrozumiata i nie zaskakujaca.

Przechodzac do oceny metodologii zastosowanej w pracy doktorskiej, to analize
praktycznie w calo$ci oparto na badaniu typu iloSciowego, ktére w zamysle Doktoranta miato
wyjasni¢ natur¢ rozkladu przestrzennego badanych zjawisk w matych miastach (nawet
dziatania i instrumenty prawno-ekonomiczne dotyczace inwestycji budowlanych zostaty
zanalizowane metodami ilo$ciowymi [pokrycie planami miejscowymi]). Uwazam jednak, ze
Autor kierowal si¢ w swojej analizie umiarem i dystansem do wynikéw, ktére sg efektem
podejscia iloSciowego, traktujac jako prawidlowosci charakteryzujace strukturg przestrzenng
matych miast tylko te wyniki, ktére wskazywaty na rzeczywiste procesy.

Stad tez stron¢ metodologiczng pracy oceniam pozytywnie, gdyz Doktorant wykazat
si¢ dobrg znajomoscig adekwatnych, do analizowanego problemu, podejs¢ ilosciowych, jak i

umiejetnoscig sprawnej analizy niezwykle bogatego, zebranego we wlasnym zakresie 1 wg



wlasnego konceptu materiatu zrédlowego, dotyczacego wielu charakterystyk zaréwno

inwestycji budowlanych jak cech struktury przestrzennej badanych obiektow.

Nowe ujecie problemu w pracy doktorskiej

Jakkolwiek badania nad zjawiskami zachodzacymi w miastach, w tym réwniez w
zbiorach miast matych majg ogromng literatur¢ i doprowadzity do sformutowania wielu ujec
teoretycznych przybierajacych forme teorii rozwoju (np. struktury przestrzennej miast,
lokalizacji dziatalno$ci, rozmieszczenia mieszkancow itd.) to ciggle podejmowane sg préby
nowych uje¢ 1 analiz proceséw, ktére moga wpisa¢ si¢ w budowg¢ odmiennych od
dotychczasowych podejs¢ teoretycznych.

Jako nowe podejscie, zastosowane w pracy mgr Marcina Turczyna, potraktowalbym
analiz¢ rozmieszczenia nowych obiektow budowlanych w przestrzeni matych miast
(podrozdziat 4.2 1 podsumowanie 4.3) oraz pogrupowanie matych osrodkéw miejskich i
wskazanie gléwnych czynnikéw réznicujgcych zaproponowane grupy.

Wykazanie, ze w matych miastach (wprawdzie tylko woj. 16dzkiego) inwestycje
budowlane lokujg si¢ gtéwnie w strefach peryferyjnych, a wigc w strukturach typu greenfield -
wskazuje na istnienie powaznych probleméw w sferze planowania przestrzennego i1 w
prawidtowym, podtrzymujacym tad przestrzenny funkcjonowaniu lokalnych struktur.
Potraktowatbym ta konstatacje jako znaczacy wkiad Doktoranta w rozwdj badan nad
strukturami przestrzennym, i szerzej w dokonania z zakresu geografii spoleczno-
ekonomicznej. Tym bardziej, ze generalnie wywody i1 konkluzje Doktoranta sa dobrze

udokumentowane i podbudowane teoretycznie, a wigc merytorycznie nie budzg zastrzezen.

Ocena formalnej strony pracy

Trudnym do przecenienia walorem ocenianej pracy jest bardzo staranne przygotowanie
licznych materiatéw kartograficznych, wizualnych (wykresy, fotografie) ilustrujgcych
wywody naukowe Doktoranta. Na wielu mapach (np. ryc. 61, 64, 68) ocena zjawisk
zachodzacych w przestrzeni matych miast woj. 16dzkiego jest wynikiem czytelnego podziatu

na klasy typologiczne i prawidlowej wizualizacji. Podobng ocen¢ sformulowalbym w



odniesieniu do wigkszosci wykresow, z ktérych tatwo mozna wywnioskowa¢ o naturze
analizowanych zjawisk.

W przedstawionej do recenzji pracy mgr Marcina Turczyna jest troch¢ niezr¢cznych
sformutowan i stylistycznych potkni¢¢ oraz btedéw typu korektorskiego, ktére — gdyby mysle¢
o publikacji pracy nalezy usuna¢. Dla porzadku wskaze kilka przyktadowych:

s. 25 (2 akapit) styl: ,,W zwiazku z tym niemozliwym staje si¢ wskazanie wylacznie jednego czynnika

warunkujacego” — Dlaczego niemozliwym? Chodzi raczej o to, ze trudno uznaé, ze tylko jeden czynnik
warunkuje?

s. 25 (3 akapit) ,,czynnikiem rozwoju danego zjawiska okresla si¢ pewna wlasno§¢ wystepujaca o okreslonym

natgzeniu,...” — trudno to zrozumiec...
s. 27 (2 akapit) ,,W okresie transformacji ustrojowej M. Kulesza i T. Marszal wyréznili dwie grupy...” — tzn. w

latach 1990-2014 autorzy napisali co$ na ten temat? Czy dla tego okresu Autorzy wyrdznili itd.?

s. 42 nieprawidlowe umieszczenie ryciny w tekScie: ryciny, tabele, fotografie itd., nie powinny konczy¢
rozdzialéw, podrozdziatéw i czg¢sci opracowania (chyba, ze sa zupelnie na koncu pracy jako zatacznik), bowiem
sugeruje to, ze w tekScie nie ma do takiej ilustracji odwotania, a jesli tak, to jest ona zbedna (tu rycina 6).

s. 103 nieprawidlowa konstrukcja zdania (styl): ,Kolejnym programem rzadowym, istotnym (...), byt
.Infrastruktura — klucz do rozwoju” przyjety...” - mogloby by¢ np. ,JKolejna inicjatywa (...) byl program
,Infrastruktura...”

i)

s. 187 styl: pytanie drugie”: ,Jak duze istnialo zréznicowanie...” oczywiscie powinno by¢ ,Jak duze bylo

zrdéznicowanie...”

s. 195 styl: ,,Miasta te byly najbardziej reprezentatywne pod wzgledem analizowanej struktur rodzajowej i okresu

realizacji nowych inwestycji (...), a takze...”
s. 284 (3 linijka od goéry) literowka: ... Polskie nowe miasta (1997-201), powinno by¢ (1997-2001).

Generalnie jednak te niedociggni¢cia nie umniejszaja w istotnym stopniu naukowego
wymiaru podjetego przez Doktoranta przedsiewziecia badawczego i mogg by¢ stosunkowo

fatwo usunigte podczas ewentualnych prac edytorskich.

Whioski

Generalnie, najcenniejsza czg¢$cig pracy sg te jej fragmenty, w ktérych Autor
podejmuje si¢ samodzielnej oceny analizowanych zjawisk i wyprowadza uzasadnione
naukowo wnioski badawcze. Sa to w mojej ocenie przede wszystkim rozdziaty, w ktérych
analizuje w sposéb dojrzaly problematyke lokowania inwestycji w strukturach przestrzennych

matych miast (rozdz. 2) i (rozdz. 4), w ktérych wykazano, ze inwestycje budowlane w matych



miastach woj. t6dzkiego powstaja gtéwnie w strefach zewnetrznych, rzadziej w centrach oraz
najintensywniej przebiegaja w malych miastach ulokowanych w centralnej czgsci woj.
t6dzkiego, natomiast w strefach peryferyjnych sg rzadsze i w matym stopniu pochodzace z
zewnatrz (spoza miasta).

Przechodzac do wnioskow ogélniejszych stwierdzam, ze praca doktorska
mgr Marcina Turczyna jest w pelni dojrzalym i oryginalnym opracowaniem
badawczyo-naukowym. W mojej ocenie spetnia wymogi stawiane
tego rodzaju rozprawom naukowym i moze byé¢ podstawa do
prowadzenia przez Rade Wydzialu Nauk Geograficznych Uniwersytetu Loédzkiego
dalszych czynnoS$ci zwigzanych z uzyskaniem przez jej Autora stopnia doktora nauk

geograficznych.

(Prof. zw. dr hab. Krystian Heffner)



